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Inzake:  
 
G.S.,  
zonder gekend beroep, geboren op (datum) en wonende te (België) (adres)  
 
 eisende partij, 
- vertegenwoordigd ter zitting door meester D.P. te (plaats)  
 
TEGEN: 
 
O. NV,  
met vennootschapszetel te  Nederland, (adres)  
- woonstkeuze bij de gerechtsdeurwaarder C.M., kantoorhoudende te (plaats)  
 
 verwerende partij, 
- vertegenwoordigd ter zitting door meester S.B. te (plaats)   
 

*  *  *  *  * 
 
1. De procedure 
 
De beslagrechter heeft kennis genomen van : 
- de conclusies en stukken van partijen. 
 
De beslagrechter heeft de middelen en conclusies van partijen gehoord tijdens de openbare 
terechtzitting van 28 februari 2017. 
 
2. De voorgaanden 
 
Bij exploot van 30 november 2016 werd ten verzoeke van H.M. handelend in naam van de 
vennootschap naar buitenlands recht NV O. een bevel tot betalen lastens G.S. betekend.  
 
Bij exploot van 16 december 2016 tekende Smeets verzet aan tegen voormeld exploot. 
 
3. De vordering 
 
G.S. vordert dat de betekening van 30 november 2016 nietig zou worden verklaard omdat 
deze van nul en generlei waarde is en dat NV O. zou worden veroordeeld tot onmiddellijk 
stopzetting van de uitvoering. 
 
G.S. vordert verder dat NV O. zou worden veroordeeld tot het betalen van de kosten van het 
proces hierin begrepen de rechtsplegingsvergoeding van 1.440,00 EUR. 
  
De NV O. vordert in hoofdorde dat de beslagrechter zich onbevoegd dan wel zonder 
rechtsmacht zou verklaren. In ondergeschikte orde vordert zij dat de vordering onontvankelijk 
minstens ongegrond zou worden verklaard. De NV O. vordert een rechtsplegingsvergoeding 
van 1.320,00 EUR. 
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4. De beoordeling 
 
4.1 
Bij exploot van 30 november 2016 werd ten verzoeke van O. een bevel tot betalen betekend 
lastens G.S. conform de Verordening (EG) nr. 1393/2007. Deze verordening is van toepassing 
wanneer een gerechtelijk of buitengerechtelijk stuk van een lidstaat naar een andere lidstaat 
moet worden verzonden ter betekening of kennisgeving. De verordening regelt niet de 
betekening of kennisgeving zelf maar voert wel een systeem in dat de verzending van de 
stukken van het ene land naar het andere land regelt. 
 
In deze zaak werd een bevel tot betalen betekend.   
 
Het bevel tot betalen is de eerste daad van tenuitvoerlegging. De eerste daad van ten 
uitvoerlegging vond plaats in Antwerpen. De beslagrechter te Antwerpen is dus bevoegd om 
kennis te nemen van het verzet tegen het bevel tot betalen. 
 
4.2 
G.S. is van oordeel dat het exploot van 30 november 2016 nietig is aangezien uit de betekende 
akte, m.n. het bevel tot betalen, niet kan worden uitgemaakt wat de bedoeling is van O. 
Evenmin kan volgens G.S. aan de hand van de betekende worden vastgesteld hoe de 
gevorderde sommen berekend worden. 
 
G.S. vordert de nietigverklaring van het exploot van 30 november 2016. Hij dient elementen 
aan te brengen die de geldigheid van deze akte aantasten. Het gegeven dat aan de hand van 
het bevel tot betalen niet kan worden beoordeeld hoe de omvang van de gevorderde sommen 
worden berekend, volstaat niet. Zelfs indien het bevel tot betalen zou betekend zijn voor een 
hoger bedrag dan werkelijk verschuldigd, kan dit nooit leiden tot de nietigheid van het bevel 
tot betalen.  
  
Het verzet is derhalve ongegrond. 
 
5. De uitspraak 
 
De beslagrechter stelt vast dat de wet van 15 juni 1935 op het taalgebruik in rechtszaken 
nageleefd is en doet uitspraak op tegenspraak.  
 
Om deze redenen verklaart de beslagrechter het verzet van G.S. toelaatbaar doch ongegrond 
en wijst hem ervan af. 
 
 
De beslagrechter wijst G.S. in de proceskosten door de NV O. begroot op en door de 
beslagrechter vastgesteld op 1.440,00 EUR (rechtsplegingsvergoeding).  
 
Deze beschikking werd uitgesproken op veertien maart tweeduizend zeventien in openbare 
zitting van de Kamer Abe1,  die samengesteld was uit :  
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beslagrechter in deze rechtbank, 
griffier. 
 
 
 

 
 


